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Sprawa: wyja$nienia dotyczace kosztow kwalifikowalnych - §rodkéw transportu- w ramach poddziatania 19.2.
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L Tre§é zapytania

W zwiqgzku z niemoznosciq uzyskania odpowiedzi w Lokalnej Grupie Dzialania chciatbym oficjalnie wystgpié
z zapytaniem dotyczgcym okreslenia zawartego w Rozporzqdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24
wrzesnia 2015 r. w sprawie szczegélowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
poddziatania ,, Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spolecznos$é” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U, z 2015 r. poz. 1570;
Dz U. z2016r. poz. 1390).

Mianowiciew § 7w ust. 1 w pkt 5 jest informacja, iz koszty kwalifikowane to: zakup srodkéw transport (...).
Moje pytanie dotyczy doprecyzowania informacji co to sq $rodki transportu w rozumienie tych kosztéw? Czy do
tej kategorii kosztow (Srodkéw transportu) zalicza sig:

a) samochdd specjalny np. samochéd kamper (w dowodzie wpisane: samochdd specjalny, przeznaczenie:
kempingowy) ?

b) jacht zaglowy (morski lub §rédlgdowy)?

¢) quad, motocykl?

d) wizek widlowy, koparko-tadowarka, tadowarka kolowa, ggsiennicowa?

€) samochdd cigzarowy z zabudowq kontenerowq i wyposazeniem np. food truck?

f) samochdd cigzarowy typu déwig do podnoszenia towardw?

g) przyczepa samochodowa (jedno lub dwuosiowa) np. towarowa, laweta ?

h) samochéd specjalny np. auto laweta

i) samochdd z wpisem w dowodzie: laweta
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Dodam, iz w poprzednim okresie PROW 2007-2013 miatem podobne zapytanie i uzyskalem informacje, ze m.in.
Jacht zaglowy nie podlegat pod § 13 w ust. 1 w pkt 6 (mdgt stanowié 100% kosztoéw kwalifikowanych operacji -
zrealizowalismy taki zakup) w my$l Rozporzqdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17 lipca 2008 r.
w sprawie szczegétowych warunkow i trybu przyznawania oraz wyplaty pomocy finansowej w ramach dziatania
» Tworzenie i rozwdj mikroprzedsigbiorstw” objetego programem rozwoju obszardw wiejskich na lata 2007-2013.
Roéwniez samochdd specjalny z przeznaczeniem kamper (ustuga na wynajem) oraz samochdéd gastronomiczny
(specjalny) typu food truck (do przygotowywania zywnosci) nie podlegal ograniczeniu o ktérym mowa § 13
w ust. 1 wpkt 6 lit. a) i b) ww rozporzqdzenia z 2008 roku.

Bardzo prosz¢ o informacje zwrotng i odpowied? na powyzsze pytania.

11. W odpowiedzi na powyzZsze zapytanie ponizej przedstawiam stanowisko:

1) w sprawie kwalifikowalnosci $rodkéw transportu w ramach poddzialania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie
operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznosé¢” (dalej: poddziatanie 19.2) w
odniesieniu do operacji realizowanych w zakresie innym, niz zakres okreslony § 2 ust. 1 pkt 2 lit a)
rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. w sprawie szczegélowych
warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach poddziatania ,, Wsparcie na wdrazanie operacji
w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoleczno$é” objetego Programem Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 1570 z pézn.zm.) (dalej: rozporzadzenie wykonawcze)

2) ,,ograniczen” w ustalaniu wysokosci kosztow kwalifikowalnych §rodkéw transportu oraz metodyki ustalania

wysokosci tych kosztéw kwalifikowalnych.

Ad. 1) Interpretacja przepiséw prawa zakresie interpretacji srodkéw transportu.

Zgodnie z przepisami (§ 17 ust. 1 pkt 6 w zw. z § 18 ust. 3) rozporzadzenia wykonawczego, pomoc ha operacje
w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust. 1 pkt 2 lit. a (tj. w zakresie innym niz podejmowanie dziatalnosci

gospodarczej) jest przyznawana w formie refundacji kosztéw kwalifikowalnych, do ktérych zalicza sig koszty

zakupu Srodkdw transportu, z wylgezeniem zakupu samochodow osobowyveh przeznaczonyeh do przewozu mniej

niz 8 os6b lqcznie z kieroweq (...) przy ustalaniu wysokosci pomocy koszty ogéine sq uwzgledniane w wysokosci

nieprzekraczajqcej 10% pozostatych kosztéw kwalifikowalnych operacji, a koszty zakupu srodkéw transportu —w
wysoko$ci nieprzekraczajqcej 30% pozostatych kosztéw kwalifikowalnych operacji, pomniejszonych o koszty
ogdlne.

Z cytowanych przepiséw wynika kwalifikowalnosé srodkéw transportu:

e ,w ujeciu przedmiotowym” koszt kwalifikowalny moze stanowi¢ kazdy $rodek transportu
z wylaczeniem zakupu samochodéw osobowych przeznaczonych do przewozu mniej niz 8 osob lgcznie
z kierowca (zatem nalezy przyjaé, iz z wylaczeniem samochod6w osobowych przeznaczonych do przewozu
mniej niz 8 oséb wraz z kierowca, kazdy inny $rodek transportu moze stanowi¢ koszt kwalifikowalny w ramach
poddziatania 19.2)

® ,w ujeciu finansowym” — wysoko$¢ kwalifikowalna §rodka transportu nie moze stanowi¢ wiecej niz 30%

pozostatych kosztéw kwalifikowalnych operacji, pomniejszonych o koszty ogélne.

Zasady kwalifikowalnoéci §rodkéw transportu w ramach poddziatania 19.2 PROW na lata 2014-2020 sg odmienne

(w szczegblnosei ,,w ujeciu finansowym”) niz zasady kwalifikowalnoéci Srodkéw transportu w przywolanym



przez Pana w zapytaniu dzialaniu 312 ,,Tworzenie i rozwdj mikroprzedsiebiorstw” PROW na lata 2007-2013
(dalej: dziatanie 312).

Zgodnie z zasadami przyznawania pomocy w ramach funkcjonujacego w perspektywie 2007-2013 dzialania 312,

refundacji mogty podlega¢:

e ,,wujeciu przedmiotowym” §rodki transportu z wylaczeniem zakupu samochodéw osobowych przeznaczonych
do przewozu mniej niz 8 0s6b tgcznie z kierowca

e . w ujeciu finansowym” — poza ograniczeniami dotyczacymi wysokos$ci kwalifikowalnej kosztéw zakupu:
pojazdow samochodowych stuzgcych do przewozu towaréw lub o0séb, naczep lub przyczep, wysoko$é

kwalifikowalna §rodka transportu mogla stanowi¢ 100 % jego wartosci netto .

Zatem, w ramach poddziatania 19.2 ograniczeniom ,,w ujeciu finansowym” podlegaja wszystkie rodki transportu,

bez wzgledu na rodzaj/przeznaczenie $rodka transportu.

W zwigzku z powyzszym, wyjaénienia jedynie wymaga, na gruncie przepiséw powszechnie obowigzujacych,
w tym rozporzadzenia wykonawczego, co nalezy rozumie¢ przez §rodek transportu ,,w ujeciu przedmiotowym”
w ramach poddziatania 19.2. Wobec powyzszego, kluczowym jest okre$lenie, jaki rodzaj $rodka transportu nie

jest samochodem osobowym,

Bioragc pod uwagg przepisy prawa o ruchu drogowym $rodek transportu jest pojazdem. Zgodnie bowiem
z definicja pojecia ,,pojazd” zawarta w art. 2 pkt 31 ustawy z dnia z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu
drogowym (Dz.U. z 2012 r. poz. 1137) (dalej: ustawa o ruchu drogowym), ,,pojazd” to $rodek transportu

przeznaczony do poruszania si¢ po drodze oraz maszyna lub urzadzenie do tego przystosowane.

Z kolei na gruncie przepiséw o podatku dochodowym, samochodem osobowym jest pojazd samochodowy w
rozumieniu przepiséw o ruchu drogowym o dopuszczalnej masie catkowitej nieprzekraczajacej 3,5 tony,
konstrukcyjnie przeznaczony do przewozu nie wiecej niz 9 0s6b facznie z kierowca, z wyjatkiem:

1) pojazdu samochodowego majacego jeden rzad siedzen, ktéry oddzielony jest od czesci przeznaczonej do

przewozu fadunkéw $ciang lub trwala przegroda:

- klasyfikowanego na podstawie przepisé6w o ruchu drogowym do podrodzaju: wielozadaniowy, van lub

- zotwartg cz¢dcig przeznaczong do przewozu tadunkéw,

2) pojazdu samochodowego, ktéry posiada kabine kierowcy z jednym rzedem siedzen i nadwozie przeznaczone
do przewozu tadunkéw jako konstrukcyjnie oddzielne elementy pojazdu,

3) pojazdu specjalnego, jezeli z dokumentéw wydanych zgodnie z przepisami o ruchu drogowym wynika,
ze dany pojazd jest pojazdem specjalnym, i jezeli spelione s3 réwniez warunki zawarte
w odrebnych przepisach, okreslone dla nastepujacych przeznaczen:

- agregat elektryczny/spawalniczy,

- do prac wiertniczych,

- koparka, koparko-spycharka,

- tadowarka,

- podnos$nik do prac konserwacyjno-montazowych,

- zuraw samochodowy,

4) pojazdu samochodowego okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 86a ust. 16 ustawy o podatku



od towar6w i ustug.

Spelienie wymagan dla ww. pojazdéw nalezy stwierdzié:

1) w przypadku pojazdéw okre§lonych w ww. pkt 1) i 2) - na podstawie dodatkowego badania technicznego
przeprowadzonego przez okregowa stacj¢ kontroli pojazdéw, potwierdzonego zaswiadczeniem wydanym przez

t¢ stacje oraz dowodu rejestracyjnego pojazdu zawierajacego odpowiednia adnotacje o spelieniu tych wymagan,

2) w przypadku pojazdu specjalnego - na podstawie dokumentéw wydanych zgodnie z przepisami
o ruchu drogowym.

Zatem w sytuacji, gdy podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie pomocy wskaze w dokumentacji aplikacyjnej zakup
»pojazdu samochodowego” o dopuszczalnej masie calkowitej do 3,5 tony, ktéry zadeklaruje jako samochéd
cigzarowy, na etapie rozliczenia operacji niezbednym bedzie przedlozenie przez Beneficjenta dokumentéw
potwierdzajacych przeprowadzenie dodatkowo badania technicznego, w tym uzyskanie stosownego
za$wiadczenia i wpisu do dowodu rejestracyjnego potwierdzajacego uzyskanie homologacji ci¢zarowej. Podobnie
w przypadku pojazdéw specjalnych, ich status musza potwierdzaé stosowne dokumenty homologacyjne wydane
na podstawie przepiséw prawa o ruchu drogowym oraz wpis w dowodzie rejestracyjnym. W przypadku, gdy na
etapie oceny wniosku o przyznanie pomocy pojawia si¢ watpliwoéci w zakresie klasyfikacji $rodka transportu
jako odpowiednio: samoch6éd osobowy albo samoch6d cigzarowy albo pojazd specjalny, niezbedne bedzie
zozenie wyjasnien przez podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie pomocy, w tym, np. dostarczenie interpretacji od
kompetentnych organéw rejestrujagcych pojazdy/organéw podatkowych. Powyzsze dokumenty mogag byé
wymagane w celu potwierdzenia, Zze dany $rodek transportu nie jest, w rozumieniu wyzej wymienionych

przepis6w, samochodem osobowym przeznaczonym do przewozu mniej niz 8 0s6b tacznie z kierowcs.

W odniesieniu za§ do mozliwosci kwalifikowania w ramach poddzialania 19.2 zakresu wskazanego w Pana

zapytaniu, nalezy zauwazy¢, iz:

¢ samochody wskazane w ppkt a); e); f); h); i) stanowia pojazdy specjalne w rozumieniu art. 2 pkt 36 ustawy
o ruchu drogowym (tj. pojazd samochodowy lub przyczepg przeznaczone do wykonywania specjalnej funkcji,
ktéra powoduje koniecznosé¢ dostosowania nadwozia lub posiadania specjalnego wyposazenia )

e przyczepa wskazana w ppkt g) stanowi przyczep¢ w rozumieniu art. 2 pkt 50 ustawy o ruchu drogowym
(tj. pojazd bez silnika, przystosowany do lgczenia go z innym pojazdem)

e motocykl wskazany w ppkt c) stanowi pojazd w rozumieniu odpowiednio art. 2 pkt 45 ustawy o ruchu
drogowym (tj. pojazd samochodowy zaopatrzony w silnik spalinowy o pojemnosci skokowej przekraczajgcej
50 cm’, dwukolowy lub z bocznym wézkiem — wielo§ladowy; okreslenie to obejmuje réwniez pojazd tréjkolowy
0 symetrycznym rozmieszczeniu kof).

Wymienione pojazdy stanowig ,,$rodki transportu” w rozumieniu rozporzadzenia wykonawczego, tj. podlegaja

ograniczeniom wynikajacym z § 18 ust. 3 rozporzadzenia wykonawczego regulujacego zasady ustalania

wysoko$ci kosztu kwalifikowalnego $rodka transportu. Ograniczeniom mogg podlegaé takze quady, o ile

z opisu/zakresu operacji wskazanego w dokumentacji aplikacyjnej bedzie wynikato, iz pojazdy te beda poruszaty

si¢ po drogach publicznych.

W odniesieniu natomiast do ppkt b), d) Pana zapytania, zakres stanowia:

e maszyny budowlane (koparko-tadowarka, fadowarka kotowa, ggsiennicowa),
e maszyny stanowigce wyposazenie magazynéw, portow, fabryk (wozki widtowe), przystosowane do przewozu

materialéw o znacznej masie,



e jednostka plywajaca o napgdzie zaglowym lub motorowym, w zaleznosci od konstrukcji i wyposazenia stuzaca
najczgéciej do celéw turystycznych (jacht).

Zakres wymieniony w ppkt b), d) moze stanowi¢ koszt kwalifikowalny w rozumieniu rozporzadzenia

wykonawczego (odpowiednio zgodnie z przepisem § 17 ust. 1 pkt 5 lub § 17 ust. 1 pkt 7) nie podlegajacy

ograniczeniom regulujgcym zasady ustalania wysokosci kosztu kwalifikowalnego $rodka transportu.

Reasumujgc w ramach poddziatania 19.2 ograniczeniom ,,w ujeciu finansowym” podlegaja wszystkie $rodki

transportu, bez wzglgdu na rodzaj/przeznaczenie $rodka transportu.

Dodatkowo przypominam, ze pomoc w ramach poddzialania 19.2 jest przyznawana w odniesieniu do kosztéw
kwalifikowalnych, ktére poza tym, ze wpisuja si¢ w katalog okreslony przepisami rozporzadzenia wykonawczego,
to s3 réwniez uzasadnione zakresem operacji, niezb¢dne do osiagniecia jej celu, racjonalne oraz w przypadku
srodkéw transportu nie beda (zgodnie z zasadami przyznawania pomocy de minimis) wykorzystywane do

transportu drogowego towardw.
Ad. 2 Metodyka ustalania kosztéw kwalifikowalnych srodkéw transportu.

W odniesieniu do sposobu ustalania wysokosci kosztéw kwalifikowanych §rodkéw transportu, metodyka w tym
zakresie wynika z przepisu § 18 ust. 3 rozporzadzenia wykonawczego, zgodnie z ktérym przy ustalaniu wysokosci

pomocy koszty ogblne sq uwzgledniane w wysokosci nieprzekraczajgcej 10% pozostalych kosztéw

kwalifikowalnych operacji, a koszty zakupu Srodkéw _itransportu — w wysokosci nieprzekraczajgcej 30%

pozostalych kosztéw kwalifikowalnych operacji, pomniejszonych o koszty ogélne. Z treéci przepisu wynikaja dwie
zmienne, przy pomocy ktérych powinno nastapi¢ ustalenie wysokosci kosztu zakupu érodka transportu, tj.
pozostale koszty kwalifikowalne operacji (obligatoryjnie) oraz koszty ogélne (fakultatywnie, o ile w zestawieniu
rzeczowo-finansowym operacji zostang zadeklarowane przez podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie pomocy).
Ponizej prezentuj¢ na przyktadzie podejscie do weryfikacji limitéw dla kosztéw zakupu $rodkéw transportu
i kosztéw ogblnych:

Przyklad nr 1:

Zakres rzeczowo-finansowy operacji
e budowa obiektu — 150 tys, z1

e  wartos¢ pracy Swiadczonej nieodplatnie w wysokosci — 20 tys. zi
¢ zakup Srodka transportu (z wytaczeniem zakupu samochod6w osobowych przeznaczonych do przewozu mniej
niz 8 oséb tacznie z kierowcy) — 80 tys. zi

e przygotowanie dokumentacji projektowej (honorarium architekta) — 25 tys. zi

Ustalenie wysokoéci kosztéw kwalifikowalnych

e pozostale koszty kwalifikowalne operacji bez kosztéw ogélnych: — 170 tys. zi
(150 tys. zt budowa obiektu + 20 tys. zI praca wiasna)

e limit kosztéw zakupu $rodka transportu: — 51 tys. zl
(pozostate koszty kwalifikowalne bez kosztéw ogdlnych 170 tys. 7t x 30%)
Kwalifikowalne koszty zakupu §rodka transportu o wartosci 80 tys. zi — 51 tys. zl

e limit kosztéw ogdlnych: — 22,1 tys. zl;

(pozostale koszty kwalifikowalne 221 tys. 7l (170 tys. zE + 51 tys. z8) x 10%
Kwalifikowalne koszty og6lne - 22,1 tys. z



Koszty kwalifikowalne, ktére powinny zostaé przedstawione w zestawieniu rzeczowo-finansowym:

150 tys. zt (budowa obiektu) + 20 tys. zt (warto$é pracy $wiadczonej nieodplatnie) + 51 tys. zt (kwalifikowalne
koszty zakupu $rodka transportu) + 22,1 tys. zt (kwalifikowalne koszty ogélne) = 243,1 tys. z1.

Ponadto uprzejmie informuje, iz powyzej przedstawione stanowisko (Ad. 2) nie obejmuje operacji realizowanych
w zakresie podejmowania dzialalno$ci gospodarczej (§ 2 ust. 1 pkt 2 lit. a) w zw. z § 5 rozporzadzenia
wykonawczego). Pomoc na operacj¢ w zakresie podejmowania dziatalno$ci gospodarczej jest przyznawana jezeli
koszty planowane do poniesienia w ramach operacji mieszcza w katalogu kosztéw, o ktérych mowa w § 17 ust. 1
rozporzadzenia wykonawczego. Zatem nie ma zastosowania ograniczenie okre$lone w § 18 ust. 3 rozporzadzenia

wykonawczego odnoszace si¢ do ustalania wysoko$ci kosztéw §rodka transportu.
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